URZAD GMINY
JUCHNOWIEC KOSCIELNY
ul. Jasminowa 19
16-061 Juchnowiec Koscielny
Juchnowiec Koscielny, dnia 02 stycznia 2024 r.

POR.6220.14.2023

DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. — Kodeks post¢powania
administracyjnego /Dz. U. 2023 r. poz. 775 ze zm./ w zwiazku z art. 71, art. 73 ust. 1, art. 75
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 . o wdostgpnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialvwania
na Srodowisko /Dz.U.z2023 1. poz. 1094 ze zm./, po rozpatrzeniu wniosku Gminy
Juchnowiec Koscielny, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

umarzam w calosci

postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewzigcia pt. Projekt zagospodarowania terenu w Wojszkach wraz
z infrastruktura towarzyszgcg w ramach projektu pn. ,,PISA - NAREW - szlak
aktywnej turystyki wodnej”, dzialki nr ew. 915/33, 971, 910, 915/43, 891
(obreb Wojszki), gm. Juchnowiec Koscielny.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 02 pazdziernika 2023 r., Gmina Juchnowiec Koscielny wystapita
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwziecia
pt. Projeki zagospodarowania terenu w Wojszkach wraz z infrastrukturg towarzyszgcy
w ramach projekiu . PISA — NAREW — szlak aktywnej turyvsivki wodnej i kulturowej ", dzialki
nrew 915/33, 971, 910. 915/43. 891 (obreb Wojszki). Zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 2, 3, 3a,
6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialyvwania
na Srodowisko (zwana dalej ustawg oos) inwestor do wniosku zataczyh: karte informacyjna
przedsiewziecia, skrdcony wypis z rejestru  gruntow. kopi¢ map ewidencyjnych
poswiadczonych przez Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
w Biatymstoku, obejmujace  przewidywany teren, na ktérym  bedzie realizowane
przedsiewzigcie oraz obszar na ktory bedzie ono oddziatywato. a takze wersj¢ elektroniczng
wniosku.

Na tym etapie postepowania za strony uznano wszystkich wlascicieli nieruchomosci
znajdujacych sie w bezposrednim sgsiedztwie z wnioskowanym terenem planowanego
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przedsiewziecia oraz tych. ktérych nieruchomoscei znajduja sie w odleglosci 100 m od granic
terenu objetego wnioskiem.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 73 ust. | ustawy oos i art. 61 § 1 1 4 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepovwania administracyvinego (zwanej dalej Kpa),
na wniosek podmiotu podejmujgcego realizacje przedsiewzigcia, Wojt Gminy Juchnowiec
Koscielny, po uzupelnieniu wniosku przez petnomocnika, dnia 09 pazdziernika 2023 r.
wszczal postepowanie w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy oos: Jezeli liczha stron postgpowania w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowyeh invarunkowaniach lub innego postepowania dotyczqeego tej decyzji
przekracza 10, stosuje si¢ art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego. W zwigzku
z tym, strony podczas niniejszego postgpowania zawiadamiano obwieszczeniem.

Przedmiotowe postepowanie prowadzone jest przed uzyskaniem pozwolenia
na budowe oraz pozwolenia wodnoprawnego.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 oraz ust. 2 ustawy oos organ prowadzacy
postepowanie, pismem z dnia 10 pazdziernika 2023 r.. wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku (RDOS). Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Biatymstoku (PPIS) oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Bialymstoku o wyrazenie opinii. czy istnieje
obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia
na srodowisko.

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2023 r.. znak: W008S.4220.452.2023.RD, Regionalny
Dvrektor Ochrony Srodowiska, po uprzednim zapoznaniu sie z karta informacyjna
przedsiewziecia stwierdzil, ze przedmiotowa inwestycja nie moze zosta¢ zakwalifikowana
jako przedsiewziecie mogace potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko
w rozumieniu § 3 ust. 1 pkt 52 lit. a Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzigé moggeyveh znaczgeo oddzialywac na Srodowisko. a zatem
nie wymaga uzyskania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach. W zwigzku
z powyzszym, nie przedstawit stanowiska w kwestii potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko. gdyz moze dokona¢ tego jedynie w procedurze wydawania
decyzji srodowiskowe;j.

Dnia 18 pazdziernika 2023 r. zwrdcono si¢ z prosba do tut. organu o zmiang nazwy
projektu z pierwotnego na: .PISA-NAREW - szlak aktywnej turystyki wodnej”, jednoczesnie
informujac, ze planowany zakres przedsiewzigcia nie ulega zmianie.

W opinii Dyrektora Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, ww. =zamierzenie inwestycyjne nie jest przedsigwzigciem wymienionym
w Rozporzadzeniu i nie wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
0o czym tut. organ zostal powiadomiony pismem z dnia 25 pazdziernika 2023 r.,
znak: BL.ZZS.2.4901.291.2023.1K.

Dnia 20 pazdziernika 2023 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Bialymstoku. w zwigzku z watpliwosciami w zakresie zakwalifikowania przedmiotowego
przedsiewziecia jako mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywania na srodowisko, pismem
znak: NZ.7040.154.2023. wezwal tut. organ do wyjasnienia powyzsze] Kkwalifikacji.
jak réwniez uzupelnienia informacji zawartvch we wniosku oraz karcie informacyjnej
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przedsiewziecia. W skutek uzupetnienia wniosku przez tut. organ dnia 10 listopada 2023 r.,
w zakresie zmiany kwalifikacji przedsiewziecia na § 3 ust. 1 pkt 59 ww. Rozporzadzenia,
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, pismem z dnia 20 listopada 2023 r, znak:
NZ.7040.154.2023, wyrazit opini¢ nr 266/NZ/2023. ze dla przedsiewziecia pn. Projekt
zagospodarowania terenu w Wojszkach wirraz z infrastrukturg towarzyszqeg w ramach projektu
pn. ,PISA-NAREW — szlak aktvwnej turvstyki wodnej i kulturowej™ dzialki nr ew. 915/33,
971, 910, 915/43, 891 obreb Wojszki, realizowanego przez Gmine Juchnowiec KosScielny, nie
istnieje  koniecznos¢  przeprowadzenia  oceny  oddziabwania  na  Srodowisko.
Po przeanalizowaniu karty informacyjnej oraz jej uzupetnienia organ uznal, ze przedmiotowe
przedsiewziecia kwalifikuje sie jako mogace potencjalnie znaczaco oddzialywac
na srodowisko (§ 3 ust. 1 pkt 59 Rozporzadzenia), tj. parki rozrywki rozumiane jako obiekty
przeznaczone do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej zwigzanej = rozrywky lub rekreacyq,
pola  golfowe, studiony | tory wyscigowe (...). Jednakze, wedlug organu, z uwagi
na stosunkowo mato inwazyjny zakres inwestycji, zgodny z rzeczywistym, dotychczasowym
uzytkowaniem terenu i obszar oddzialywania zawierajacy si¢ w granicach inwestycji.
oddziatlywanie przedsiewziecia w zakresie emisji zanieczyszczen do powietrza
atmosferycznego i emisji hatasu na etapie eksploatacji przedsigwziecia ulegnie nieznacznym
zmianom, zatem przedmiotowe przedsiewzigcie nie bedzie oddzialywaé szkodliwie
na zdrowie i zycie ludzi.

W zwiazku z faktem zmiany kwalifikacji przedmiotowej inwestycji, przez
pelnomocnika gminy. z § 3 ust. 1 pkt 52 lit. a na § 3 ust. 1 pkt 59 Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggceyceh znaczgeo
oddzialywaé na srodowisko, w dniu 09 listopada 2023 r. organ prowadzacy niniejsze
postepowanie, ponownie wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bialvmstoku oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, o wyrazenie opinii czy istnieje obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania
na S$rodowisko dla przedmiotowego przedsigwziecia w kontekscie §3 ust. 1 pkt 59
Rozporzadzenia.

Pismem z dnia 24 listopada 2023 r., znak: WO0S$.4220.500.2023.RD, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska., podtrzymal swoje ww. stanowisko wyrazone dnia
16 pazdziernika 2023 r. uznajac, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie kwalifikuje
sie réwniez jako mogace potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko w oparciu
o §3 ust. 1 pkt 59 ww. Rozporzadzenia, ani tez jakiekolwiek inne okreslone
Rozporzadzeniem. Tym samym nie wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. W zwigzku z tym, RDOS w Biatymstoku nie przedstawil stanowiska
w kwestii potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko. gdvz takie
dokonuje sie jedynie w procedurze wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Dnia 28 listopada 2023 r. Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie, pismem znak: BI1.ZZS.2.4901.328.2023.IK. podtrzymal wczesnie]
wyrazone stanowisko. Zze przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga uzyskania decyzji
o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, gdvz nie stanowi przedsi¢wzi¢cia mogacego
zawsze znaczgco ani potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko, rowniez
po zmianie kwalifikacji na § 3 ust. 1 pkt 59 ww. Rozporzadzenia Rady Ministrow
w sprawie przedsigwzie¢ mogqgcych znaczyco oddzialywad na srodowisko.
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Na podstawie art. 49 i art. 10 Kpa, dnia 01 grudnia 2023 r. Wojt Gminy poinformowal
strony o zebranym materiale dowodowym umozliwiajacym wydanie decyzji oraz
o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz sposobnosci wniesienia uwag 1 wnioskow.,
W ustawowo przewidzianym czasie, Zadna ze stron nie wypowiedziala si¢ w przedmiotowej
sprawie.

Tut. organ w trakcie prowadzonego postepowania dokonat wnikliwej analizy
zgromadzonych dokumentéw. w wyniku czego stwierdzil co nastepuje.
Przedmiotowe przedsiewziecie ma za zadanie podniesienie atrakcyjnosci turystycznej

i rekreacyjnej okolic wsi Wojszki, gm. Juchnowiec Koscielny, jak rowniez zagospodarowanie

terenéw w sposob uwypuklajacy wartosci przyrodnicze i krajobrazowe danego obszaru.

W ramach inwestycji planowane sa: budowa pomostu rekreacyjnego. budowa 20 miejsc

postojowych (w tym miejsce dla 0séb niepetnosprawnych), dwa kontenerowe wezty sanitarne

— toaleta kontenerowa. zbiornik szczelny na nieczystosci o pojemnosci nie wigkszej niz 10m?,

boisko wielofunkcyjne wraz z infrastruktura (jak np. pitkochwyty i inna infrastruktura

sportowa). boisko do siatkoéwki plazowej wraz z infrastrukturg (jak np. pitkochwyty i inna
infrastruktura sportowa), plac zabaw. budowa dwdch altan rekreacyjnych, miejsce
sktadowania odpaddw, budowa elementéw matej architektury (tawki 1 tawostoty wraz

z zadaszeniami, lawki parkowe, stojaki rowerowe i stacja naprawcza dla rowerdw. tablice

informacyjne, elementy malej architektury nie ujete powyzej a wymagajace uzyskania

pozwolenia na budowe). ogrodzenie i utwardzenie terenu. instalacje: wodociggowa.
kanalizacji sanitarnej. monitoringu, elektroenergetyczna i oswietlenia terenu. hydranty ppoz.
niezbedne przytacza i rozbiorki w zakresie istniejacych utwardzen i ogrodzen oraz niezbedne
wzmocnienia brzegu przy pomoscie w celu zachowania naturalnego ksztaltu linii brzegowej

(np. palisada drewniana).

Zgodnie z kwalifikacja Inwestora. przedsiewziecie mozna zaliczy¢ do przedsiewziec
potencjalnie znaczaco oddzialywujacych na srodowisko, jako:

- parki rozrvwki rozumiane jako obiekty przeznuaczone do prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej zwigzanej z rozivwkg lub rekreacjg. pola golfowe, stadiony i tory
wyscigowe w rozumieniu art. 2 pki 3 ustawy z dnia 18 stveznia 2001 1 o wyscigach
konmyeh (Dz. U z 2017 1. poz. 194 oraz z 2019 r: poz. 1495). wraz z towarzyszqeg im
infrastrukturg, inne niz wymienione w pkt 57, (§ 3 ust. | pkt 59 ww. rozporzadzenia);

—  osrodki wypoczynkowe lub hotele, zlokalizowane poza lterenami mieszkaniowymnii,
terenami przemystowymi, immymi terenami zabudowanymi i zurbanizowanymi lerenami
niezabudowanymi, o kiérych mowa w rozporzgdzeniv Ministra Rozwoju, Pracy i
Technologii = dnia 27 lipea 2021 r. w sprawie ewidencji gruniéw i budynkéw (Dz. U.
poz. 1390 i 1781), wraz = towarzyszqeg im infrastrukiurg. o powierzehni zabudowy nie
mniejszej niz:

a) 0.5 ha na obszarach objetyeh formami ochrony proyrody, o ktéryeh mowa w art. 6

ust. 1 pkt 1-5. 8 i 9 ustawy = dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przvrody, lub

w otulinach form ochrony przyrodv, o ktorych movwa w art. 6 ust. I pkt 1-3 tej ustany,

b) 2 ha na obszarach innyeh niz wymienione v lit. a; (§ 3 ust. 1 pkt 52).
W ocenie organu przedmiotowe przedsigwzigcie nie stanowi przedsiewziecia
okreslonego § 3 ust. 1 pkt 59. Potocznie "park rozrywki". to inaczej "wesote miasteczko" lub
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"lunapark". Wedtug definicji zaczerpnigtej z "Wikipedii": "Wesole miasteczko. park rozrywki,
lunapark - to teren. na ktorym zgromadzone sa urzadzenia rekreacyjne. takie jak karuzele,
kolejki gorskie, diabelski mtyn, beczka smiechu, zjezdzalnie. hustawki. strzelnice, trampolina,
symulatory ruchu. patac strachow i inne obiekty stuzace rozrywce. Wesole miasteczka
podzieli¢ mozna na trzy gléwne kategorie: przyjezdne (kilka karuzel i punktow z grami
zrgcznosciowymi). parki rozrywki (stawiajace na ilosé i intensywnos$¢ atrakeji) oraz parki
tematyczne (stawiajace na ilos¢ i bogactwo dekoracji w kilku réznych tematach skupionych
w roznych miejscach parku)." Ponadto, zgodnie ze stownikiem jezyka polskiego PWN.
wesote miasteczko to ..teren z urzadzeniami rozrywkowymi, takimi jak karuzele, strzelnice,
kolejki™ (www.sjp.pywn.pl). Powyzsze definicje nie maja mocy obowiazujacej. ale jednak
pozwalaja na uchwycenie potocznego rozumienia "parku rozrywki" jako zamierzenia
stawiajacego na ilos¢ i intensywnos¢ atrakcji. Wymienione obiekty w karcie przedsigwziecia,
ktorego dotyczy niniejsze postgpowanie. sa badz obiektami matej architektury badz nimi
nawet nie sa i nie maja znamion atrakcji charakterystycznych dla parku rozrywki, ani tez
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w sferze rozrywkowej czy tez rekreacyjnej. Kierujgc
si¢ powyzszym tokiem rozumowania, w celu ocenienia czy inwestycja przedstawiona
w karcie informacyjnej przedsiewzigcia stanowi stadion, ponownie zasig¢gnieto definicji stowa
z Wikipedii. Ustalono, ze stadion sportowy, to obickt przeznaczony do rozgrywania
zawodow w roznych dyscyplinach sportu; sklada si¢ z boiska otoczonego trybunami (czesto
oswietlony) oraz zaplecza w postaci urzgdzen treningowych i do odnowy biol. (np. sauny),
szatni itp.; wspolez. s.s. jest najez¢sciej pelnowymiarowym  boiskiem do  pitki noznej,
otoczonvm oSmiotorowg biezniq lekkoatletyezng o nawierzchni z tworzywa  sztucznego,
ma skocznie irzutnie lekkoatletyczne; najwigksze s.s. mieszczqg ponad 100 tvs. widzow.
Ponadto, stadion to ..odkryty obiekt przeznaczony do przeprowadzania zawoddw sportowych™
(www.sip.pwnpl). Tym samym, zaplanowane boisko sportowe stanowi zupetnie inng skale
przedsiewziecia. Co wiecej. stadiony sa rodzajem obiektu budowlanego zakwalifikowanego
do kategorii V zalgcznika ustawy Prawo budowlane. Nalezy przy tym podkreslic.
7e w ustawie tej, w kontekscie koniecznosci uzyskania pozwolenia na budowe (a w zasadzie
wobec braku takiej potrzeby), wymieniono (art. 29 ust. 1 pkt9) .boiska szkolne™ oraz
.boiska”. Mimo braku definicji stadionu w prawie krajowym oraz zuwagi na fakt,
ze wPKOB nie ujeto .stadiondow™ (ujeto za to boiska). aw PKD .boisk™ (tu ujeto
.dziatalnos¢ stadiondéw™). wskazane jest przyjecie. ze stadiony (w odréznieniu od boisk)
to obiekty wymagajgce uzyskania pozwolenia na budowe w oparciu o przepisy inne
niz art. 29 ust. 3 ustawy Prawo budowlane. (zZrodto: Przedsiewziecia mogace znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko — przewodnik po rozporzadzeniu Rady Ministrow Suplement).
Nie mozna poréwnaé¢ analizowanego zamierzenia do inwestycji jaka jest stadion,
czy tez park rozrywki. Zatem tez, nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem PPIS
w Bialymstoku i zakwalifikowaé go jako przedsiewziecie okreslone § 3 ust. 1 pkt 59
Rozporzadzenia. Przyjgty tok rozumowania tut. Organu zostal potwierdzony rowniez poprzez
zawarte w aktach niniejszej sprawy stanowiska RDOS w Bialymstoku. a takze
WP w Biatymstoku.

Odnoszge si¢ do pierwotnej kwalifikacji. rowniez nie sposob sie zgodzi¢ z tym,
ze inwestycja stanowi osrodek wypoczynkowy. czy hotel. ktore zapewniaja mozliwosé



noclegu wraz z przestrzenia do wypoczynku i rekreacji. Planowane zamierzenie nie zaklada
mozliwosci noclegu. Stanowi tvlko obiekt czasowego odpoczynku wraz z rekreacjg.

W zwiazku z powyzszym. planowane zamierzenie inwestycyjne nie stanowi
przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywac na Srodowisko. Ponadto,
pozostale dzialania zawarte w karcie informacyjnej. a planowane przez inwestora,
nie sa wymienione w Kkatalogu przedsigwzig¢ wymagajagcych uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Biorac pod uwage zapisy przedmiotowego rozporzadzenia oraz charakter inwestycji
opisany w przedlozonym pismie, w ocenie Wojta Gminy Juchnowiec Koscielny.
przedmiotowej inwestycji nie mozna zaliczyé do grupy przedsigwzig¢ mogacych zawsze,
ani tez potencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy oos: . Uzyskanie decyzji o Srodowiskowych
wwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych:

1) przedsiewzigé moggeyeh zawsze znaczgeo oddzialywaé na Srodowisko:
2) przedsiewzieé moggeyveh potencjalnie znaczgeo oddzialywad na srodowisko.”.

Planowane zamierzenie nie jest wymienione w ww. rozporzadzeniu i nie wymaga
uzyskania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach.

Teren inwestycji polozony jest w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu ..Dolina
Narwi” oraz czesciowo w granicach obszaréow Natura 2000: ..Dolina Gornej Narwi™ kod
PLB200007 oraz ..Ostoja w Dolinie Gornej Narwi™ kod PLH200010. Skala inwestycji nie
stanowi zagrozenia dla ww. terenow. Realizacja, jak i eksploatacja omawianego projektu
PISA —NAREW — szlak aktywnej turystyki wodnej™ nie przyczyni si¢ do zaburzenia siedlisk
przyrodniczych. ani tez nie bedzie negatywnie oddzialywa¢ na gatunki chronione, w tym
ptaki. Przez teren inwestycji przebiega korytarz ekologiczny Dolina Gornej Narwi
GKPn-23A. Jednakze, zaplanowany sposob zagospodarowania terenu. nieznacznie ingerujacy
w naturalne srodowisko nie bedzie stanowit bariery ekologicznej. tym bardziej. ze obszary
sasiadujgce z objetym wnioskiem charakteryzuja si¢ wykorzystaniem rekreacyjnym.
Realizacja inwestycji zapewni ciaglo$¢ wiezi przyrodniczych systemu. Nie przyczyni
sie  do fragmentaryzacji  $rodowiska.  Analizujgc  inwestycje z  otaczajgcym
zagospodarowaniem terenu nie wystgpi skumulowane oddzialywanie. Nie bedzie ono miato
miejsca réwniez w przypadku calego projektu tj. realizacji zadan czgstkowych przez
poszczegdlne samorzady w zakresie obszaru rzeki Narew.

Jednoczesnie. planowane przedsigwzigcie nie stoi w sprzecznosci z zakazami
zawartymi w Uchwale Nr XLV/631/2022 Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego z dnia
26 wrzesnia 2022 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu . Dolina Narwi™.

Ponadto. w karcie informacyjnej przedsiewzigcia wskazano. iz .z uwagi
na stosunkowo malo inwazyjny zakres inwestycji, zgodny z rzeczywistym, dotychczasowym
uzvtkowaniem terenu i obszar oddzialywania zawierajacy si¢ w granicach inwestycji nie
przewiduje sie innych wariantow przedsiewzigcia”. W ocenie tut. organu powyzsze
stanowisko jest zasadne i nie budzi watpliwosci.

W zwigzku ztym oraz uwzgledniajac zebrany material dowodowy. tut. organ
jednoznacznie stwierdzil. ze prawo materialne regulujace postgpowanie ustalajgce
srodowiskowe uwarunkowania przedsiewziecia nie ma zastosowania w przedmiotowej
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sprawie. Wobec czego. Wojt Gminy uznal niniejsze postgpowanie jako bezprzedmiotowe.

Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 6 lipca 2020 r. syg.
11 OSK 818/20 Bezprzedmiotowosé, o ktorej mowa w art. 103 § 1 k.p.a. oznacza brak podstaw
prawnyvelt do mervtorveznego rozpoznania danej sprawy. Wigze si¢ to z brakiem ktoregos
z elementow stosunku materialnoprawnego, co skutkuje tym, ze nie mozna zalatwic sprawy
przez jej rozstrzygnigeie co do istoty. Zachodzi ona zatem w sytuacjach. gdy w swietle prawa
materialnego i ustalonego  stamu  fukiveznego nie  mamy do czvaienia ze sprawqg
administracyjng  moggeqg byé  przedmiotem  posigpowania. (...) Organ umarza wigc
postgpowanie w sytuacji, gdy brak jest podstaw prawnych lub faktycznych do prowadzenia
postepowania administracyjnego i do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Stad orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyvzji sluzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Bialymstoku za moim posrednictwem w terminie 14 dni od daty jej
otrzymania.

Zgodnie z brzmieniem art. 127a ustawy Kodeks postgpowania administracyinego
oW trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolunia wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do whiesienia
odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna’”.
Ponadto zgodnie z art. 16 § 3 . Decyzje ostateczne, ktorych nie mozna zaskarzyé do sqdu,
sg prawomocne

Zgodnie z ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej /Dz. U. z 2023 1.
poz. 2111 tj./ od niniejszej decyzji pobrano oplatg skarbowa w wysokosci 205 zt. Jezeli
mimo zapfacenia opfaty nie dokonano czynnosci urzedowej. na podstawie art. 9 ust. 2 ww.
ustawy, optata skarbowa podlega zwrotowi na prosbe Wnioskodawcy. Ponadto, zgodnie
z art. 7 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy, jednostki samorzadu terytorialnego sa zwolnione od optaty
skarbowej.

\
Z ap. WOJTA

i

mgr inz, Magdalena Filkiewicz
Kierownik
Referatu Planowania Przestrzenncgo
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa



Otrzymujg :
1. Gmina Juchnowiec Koscielny
2. pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa

3. a.a.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bialymstoku

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody

Polskie




